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CONSUMUL DE TUTUN IN TRANSILVANIA SECOLELOR
XVI-XVIII

Tutunul are 1n spate o istorie complexa — utilizat timp de milenii in America, in Eurasia
este un nou venit, parte a marelui schimb transatlantic de la mijlocul mileniului II. ntr-o
masura incd si mai mare decat celelalte toate celelalte plante ce au strabatut acest drum, a
fost imbratisat si demonizat de diferite grupuri si culturi, discutiile in contradictoriu despre
beneficiile si problemele pe care este capabil sd le aducd incepand aproape imediat si
continuand, in diferite forme, pana in prezent.

In ce forme s-a concretizat istoric aceasti dihotomie? Si ce urme materiale a lasat in urma
fiindca, detestat sau iubit, pe parcursul ultimelor secole tutunul a devenit, la nivel global, o
parte integranta a societatii. Teza de fata incearcd sa ofere o serie de noi raspunsuri la aceste
intrebari, reconstituind traiectoria istoricad a consumului de tutun in zona Transilvaniei
incepand din secolul XVI, cand se raspandeste la est la Atlantic, si pana in secolul XVIII,
cand, la inceputurile epocii industriale, prezenta lui era deja impamantenitd. La sférsitul
acestei perioade, anul 1792 marcheaza si aparitia primului volum despre istoria tutunului in
Transilvania, operd a botanistului si istoricului Joseph Benkd'. Va fi nevoie insi de aproape
doua secole pentru ca acest subiect de studiu sa redevina de actualitate.

Ultimele decenii au marcat si in Transilvania aparitia a mai multe noi lucréri pe tema
evolutiei istorice a tutunului pe plan local, un subiect deja explorat pentru alte regiuni din
mai multe unghiuri si perspective in istoriografie. Imaginea rdmane insd fragmentara iar
acumularea noilor informatii nu a fost nsotitd de o sintezd cuprinzatoare a lor. Teza de fata
se doreste a fi o astfel de sinteza, abordand subiectul printr-o dubla perspectiva — una istoric-
documentard si una arheologica. Cele doua abordari sunt in mod traditional utilizate in
paralel pentru a examina traiectoria istorica a consumului de tutun, dar, de cele mai multe
ori, greutatea cade pe un aspect sau pe celdlalt. Am dorit sd vad daca povestea spusd de
dovezile documentare se reflectd In patrimoniul arheologic si viceversa si pe parcursul
cercetarii am putut urmari cum acest lucru se concretizeaza. Istoria politica, legislatia,
legaturile comerciale ale Transilvaniei sunt distincte pe parcursul acestor trei secole, iar
cultura materiald asociatd consumului de tutun este in mod similar specificd — astfel, in

secolul XVII, daca la Oradea sau Timisoara, parte a Imperiului Otoman, avem vii dovezi ale

! Benko 1792.



fumatului de traditie orientald, in teritoriile aflate sub controlul principatului acestea dispar
treptat.

Aici intervine factorul de natura arheologica si complicatiile inerente abordarii lui.
Patrimoniul asociat fumatului, constand indeosebi in lulele de lut, a fost publicat fie ca parte
a totalului materialului dintr-un sit, pierdut astfel printre date si descoperiri, fie sub forma
unor loturi organizate tipologic, care au luat prea putin in calcul contextul de descoperire —
atunci cand acesta exista, si nu este vorba de simple colectii cu origini incerte. O astfel de
publicare prezintad evidente minusuri, si am dorit sa demonstrez ca aceste descoperiri trebuie
studiate ca o categorie aparte de piese, cu propria tipologie, dar fara a le rupe de context —
asocierea dintre diferite tipuri, contemporaneitatea acestora sau schimbarile intervenite in
timp, sunt elemente la fel de importante. Daca acestea nu sunt luate in considerare, informatia
pe care lulelele o ofera este mult diminuata. Cu o publicare adecvate, cu serii stabilite,
lulelele pot deveni insd elemente de datare aproape la fel de relevante si exacte precum
monedele, iar circulatia diferitelor tipuri, unele comune, altele pur locale, altele aparitii
neasteptate in peisajul local poate oferi indicii cruciale despre circulatia marfurile si a
persoanelor.

Urmarind aceste obiective am structurat lucrarea astfel incat, pornind de la cel mai general
context istoric, sa pot ajunge la discutii si tipologii specifice arheologiei, integrate insa in

concretul epocii, cu evenimentele si cu societatea ei.

Capitolul 1 — Transilvania in secolele XVI-XVIII.

Ce inseamnd de fapt ,, Transilvania” in contextul secolelor XVI-XVIII? Extremitatea
esticd a Bazinului Carpatic, izolatd de campiile de mai la vest prin Muntii Apuseni, la
inceputul perioadei apare ca o entitate geopolitica distinctd in cadrul general al Regatului
Ungariei. Organizatd intr-un voievodat, componenta ei etnica si administrativa era variata —
comitate nobiliare, scaune si districte sdsesti, scaune secuiesti.

Anul 1492, ce marcheazd descoperirea Americii si anul urmator, ce marcheaza
introducerea plantelor din genul Nicotiana in Europa® a precedat cu numai citeva decenii
colapsul Regatului Medieval al Ungariei, in 1526, pe cdmpul de batélie de la Mohécs. Janos
Szapolyai, voievodul Transilvaniei, va deveni liderul factiunii nationale in lupta pentru

coroana Ungariei. Dupd decenii de lupte intermitente intre casa de Szapolyai, casa de

Habsburg si Inalta Poarti, complicate in mod suplimentar de rispandirea Reformei, in 1570,

2 Burns 2007, p. 19.



prin tratatul de la Speyer, a luat fiintd Principatul Transilvaniei. Astfel a incepit a doua faza
a evolutiei istorice a regiunii pe parcursul acestor secole, faza in care Transilvania a balansat
intre Orient si Occident, cu o orientare progresiv mai accentuati citre Inalta Poarta.
Evenimentele de la sfarsitul secolului XVII — esecul otoman in fata Vienei, contraofensiva
habsburgica si, in 1691, Diploma Leopoldina — au pus capat acestei a doua etape. Pe durata
lunga a secolului XVIII, Transilvania va ramane ferm integratd domeniilor habsburgice,
orientarea ei fiind acum cdtre Viena si catre Occident.

De la o etapa la alta, definitia de ,,Transilvania” se schimba. La 1526 Janos Szapolyai era
voievod al Transilvaniei, dar ulterior a actionat ca rege al Ungariei (Rasaritene). Teritoriile
aflate sub controlul casei de Szapolyai s-au restrans insa treptat — in 1541 Ungaria centrala,
apoi In 1552 Timisoara au fost integrate Imperiului Otoman. Dar, cand lua fiinta in 1570,
noul principat al Transilvaniei nu era limitat la vechiul voievodat — controlul principilor se
extindea de asemenea peste comitatele Bihor, Solnoc de Mijloc, Crasna si Maramures, peste
banatul de Lugoj, Caransebes, portiuni din Arad si Zarand. Acestea vor rdmane in linii mari
limitele ,, Transilvaniei” in perioada principatului ,,independent”. Ocazional autoritatea
principilor s-a extins mult, precum in timpul lui Gabor Bethlen (1613-1629), dar acestea au
fost episoade trecatoare. Cea mai importanta schimbare teritoriald va avea loc in 1658-1660,
cand Oradea si alte regiuni din vestul principatului au fost anexate Imperiului Otoman,
devenind pentru urmatoarele decenii parte directa a lumii islamice.

In a treia faza notiunea de Transilvania s-a restrins din nou la ceea ce insemnase la
inceputurile secolului XVI. Insisi identitatea ei a fost amenintata, iar reorganizarea ei ca
Mare Principat in 1765 nu a schimbat faptul ca era treptat tot mai mult integrata in structurile
de putere ale Vienei’.

Ce putem intelege insad prin Transilvania n contextul acestor epoci? Vechiul voievodat
medieval? Voievodatul plus ,,partile unguresti” integrate principatului? Principatul plus
comitatele din Ungaria Regald aflate temporar sub controlul sdu? Si includem sau nu
Timisoara sau Oradea, ce au terminat prin a face parte din Imperiul Otoman?

Nucleul dur, corespunzand vechiului voievodat si marelui principat de secol XVIII — iar
in prezent suprapunandu-se aproximativ peste judetele Alba, Bistrita-Nasaud, Brasov, Cluj,
Covasna, Harghita, Hunedoara, Mures si Sibiu — ramane o constanta. Nu putem sa ignoram
insa acele portiuni ale Regatului Ungariei ce s-au aflat sub controlul direct al principatului,

si care erau reprezentate chiar in cadrul dietei de o natiune proprie, distinctd de cea a

3 In general pentru istoricul perioadei: Pop I.A. & Bolovan 2013.
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comitatelor ardelene. Nu putem nici sa ne uitdm la Transilvania ca la o entitate rupta din
context, fard a lua in calcul constanta prezenta politica si presiune culturala a vecinilor — fie
el mari puteri precum Inalta Poartd si Casa de Habsburg, sau centre locale, precum Tara

Romaneasca si Moldova.

Capitolul 2 - Contextul socio-economic global al aparitiei si raspandirii consumului
de tutun.

Utilizat de milenii in Americi, tutunul ajungea in Europa in 1493, prin intermediul lui
Rodrigo de Jerez. Urmatoarele decenii apar punctate de mentiuni ocazionale ale existentei
sale si ale modului de utilizare. Dupa mijlocul secolului XVI plantele din genul Nicotiana
au capatat insa o notorietate accelerati. In vest, aceasta s-a datorat lui Jean Nicot, numit in
1559 ambasador al Frantei la Lisabona, care 1-a promovat pentru beneficiile sale medicinale.
Curand, tutunul devenea cunoscut in medicina epocii drept panaceu universal. Apoi, din anii
1580, a capatat popularitate si consumul sau recreational, fenomen legat de numele lui Sir
Walter Raleigh.

Modul in care tutunul — si practica de a fuma — s-a raspandit cdtre rasarit este mai putin
bine documentati. In Transilvania, tutunul este mentionat inca de timpuriu, Tn conexiune cu
lui Lodovico Gritti (11534) si cu Pal Bornemissza (71579), probabil incd in scop medicinal.
O mentiune afirma ca fumatul a patruns in Transilvania la 1576, cu fumatorii ce l-au insotit
in cursul vizitei sale la Alba Iulia pe Aga Mohamed*. In general, mentiunile de epoca vizeazi
patrunderea tutunului in spatiul transilvan pe filiera otomana, sau cel putin levantina.

In perioada urmitoare mentiunile documentare se inmultesc si incep si poati fi decelate
procese ce se desfasoara pe scara globald. Popularizarea consumului recreational de tutun
provoaca contrareactii violente atat In vest cat si in est. Daca pana in acest punct vorbim
despre (2.1.) Inceputurile consumului de tutun in Europa, (2.2.) Aparitia tutunului in
Transilvania si (2.3.) Raspdandirea tutunului in orient ceea ce urmeaza este o noud etapa
marcatd de (2.4.) Detractorii tutunului §i politicile antitabagice ale secolului XVII.

In fata avansului inregistrat de noile obiceiuri exegetii Coranului s-au gribit si clasifice
tutunul in categoria substantelor dezgustitoare (khaba’ith) si a inovatiilor (bid’a).
Combinatia dintre pericolul de incendiu si argumentele religioase a dus la primele interdictii,
acestea deja prezente in Istanbul la 1610. Pe parcursul urmatoarelor decenii s-a trecut la

persecutii active iar In timpul lui Murad IV (1623-1640) s-a introdus pedeapsa cu moartea

4 Codrea 2022, p.18. Haider, Orgona & Ridovics 2000, p.18-20.
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pentru fumat. Multi consumatori au eschivat insa edictul reprofilindu-se pe tutun de prizat
sau au gisit modalititi de a-1 ignora. In 1646 argumente economice I-au ficut pe sultanul
Ibrahim (1640-1648) sa ridice pedepsele draconice impuse de predecesorii sii.

Simultan, occidentul trecea printr-un proces similar, chiar daca mai putin brutal, de reactie
antitabagica. In (2.5.) Transilvania antitabagicd si inrdddcinarea tutunului putem urmari
cum acest proces s-a reflectat pe plan local, de la primele masuri anti-fumat luate de
principele Mihaly Apafi I (1661-1690), la deciziile luate de dietd pe parcursul deceniilor
urmatoare. Dar, atat in orient cat si in occident, in a doua parte a secolului XVII se trecea
treptat de la politici antitabagice la (2.6.) Monetizarea tutunului. Rusia, tara cu cea mai lunga
prohibitie, s-a aplecat si ea in fata inevitabilului. In 1696, Petru cel Mare ingiduia vanzarea
de tutun in Moscova timp de un an. Patru ani mai tarziu, consumul de tutun devenise efectiv
legal in tarat. Secolul XVIII, cu Transilvania acum ferm parte a domeniilor habsburgice, va
fi dominat de o succesiune de monopoluri si companii ce incearcau sa monetizeze tutunul si
instrumentele aferente.

Daca este sa vorbim despre (2.7.) Productie si consum de tutun in secolele XVI-XVIII, pe
langa aceste procese, reactii si contrareactii rezumate mai sus se observa si alte doua
fenomene. Primul se leaga de productie — daca pana in a doua parte a secolului XVIII tutunul
provenea indeosebi din Lumea Noud, acum se rdspandeau cel otoman si cel produs in
Campia Panonica. Al doilea fenomen se leagd de consum — tutunul de prizat castiga teren in
fata emblematicei pipe. In secolul urmitor, modalititile de consum recreativ a tutunului vor

deveni si mai diversificate®.

Capitolul 3 — Transilvania tabagica — legislatie, comert, productie.

In ce mod s-au concretizeazi aceste realititi in Transilvania? Subiectul a trezit de timpuriu
interesul si, dupa cum am mentionat, prima istorie a tutunului in Transilvania aparea deja la
1792. In cadrul acestui capitol abordam treptat problema, impartind-o in trei tematici largi.
Mai intai reludm subiectul rdspandirii tutunului in Transilvania acum insd (3.1.) De la
aparitia la legislatie. Obiectiv, nu avem informatii detaliate despre perioada timpurie a
tutunului si a produsele aferente ce rdman la nivelul de simple mentiuni pana ce incep sa fie
fie direct prezente in legislatie. Dupd primele masuri luate de Mihdly Apafi I aceasta

legislatie se precipitd. Dieta din 19 decembrie 1670, prin articolul XIII, interzicea

5 In general pentru istoria tutunului: Burns 2007. Goodman 1993. Pentru Bazinul Carpatic: Haider, Orgona &
Ridovics 2000.
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constitutional consumul de tutun, comercializarea si tranzitarea acestuia. Anul urmator
legislatia era insa usurata, ingdduindu-se tranzitul prin principat.

Dieta de la Sighisoara din 1683 relua prevederile anterioare — cu mentiunea ca in pofida
lor nu s-a constatat nici o schimbare. In 1686, in cadrul dietei de la Alba, se interzicea
importul, cultivarea si posesia de tutun, aducandu-se ca argument hotérarile anterioare. Dieta
de la Iernut 1688, reintdrea aceste hotdrari. Anul urmator, dieta de la Sighisoara insista si mai
mult asupra interdictiei de a fuma si a planta tutun, si sporea pedepsele. Astfel se stabilea un
nou si complex sistem de amenzi, In Incercarea de a opri abuzurile. Lupta era insd deja
pierduta, hotararea dietei specificand ca pana si cei care colectau amenzile de la fumatori o
faceau ,,cu pipa in gurd” iar, conform unor relatari de epocad, participantii la dietd discutau
cum sa combatd fumatul in timp ce trdgeau din propriile pipe. Dieta de la Alba Iulia, din
1698 relua subiectul. Dupd ce Transilvania a intrat sub autoritatea Habsburgilor situatia va
schimba schimba rapid, iar brevetul din 1702 al impdratului Leopold liberaliza tutunul®.
Variate legislatii antitabagice vor ramane insa in continuare in efect datoritd omniprezentului
pericol de foc pe care fumatul il implica. Alte legislatii antitabagice ce ramanea in vigoare
aveau consideratii mai abstracte, precum mentinerea moralei elevilor.

In noul context al secolului XVIII, fumatul se va generaliza, pipa si punga de tutun
devenind practic un element nelipsit al costumului de epoca, dupa cum se poate observa pe
masura ce abordam temele referitoare la (3.2.) Productie si prelucrare, respectiv (3.3.)
Comercializare §i obicei. Dar Transilvania nu a cunoscut tabieturile otomane, si nici
expansiunea culturilor de tutun experimentatd de regiunile invecinate. Chiar si la Tnceputul
secolului XX, productia de tutun a Transilvaniei reprezenta numai o fractiune din cea a
Banatului si nici macar a 150-a parte din productia Crisanei. Am putea atribui acest lucru
reliefului si climei, dar Maramuresul istoric producea aproape de 20 de ori mai mult tutun.
Dupa cum se va vedea, aceasta disproportie regionald nu ramanea la nivelul productiei de
tutun, ci se extindea si mai departe, in domeniul productiei ustensilelor necesare consumului
acestuia — in timp ce la Debrecen la inceputul secolului XIX se producea 10.000.000 de lulele
si1 200.000 de mustiucuri anual, in Transilvania suntem limitati la ocazionale mentiuni de
ateliere si/sau mesteri ce produceau lulele. Mult mai frecvent sunt mentionate documentar

tutunul si lulelele de import, aduse de negustori armeni, dar si evrei sau de alte etnii.

Capitolul 4 — Instrumentarul.

6 {n general vezi Codrea 2022 si Gruia 2013.



Ajungem astfel la aspectele concrete ale culturii materiale implicitd consumului de tutun.
(4.1) Pipele sunt piesele de instrumentar cele mai emblematice, si principalul marker
arheologic al acestei practici. In Transilvania acestea apar in forme de traditie orientald
(,,ciubuc”), compuse din lulea (frecvent referita simplu ca ,,pipa”), tija si mustiuc. Dintre
acestea, numai (4.1.1) Lulelele — si indeosebi cele ceramice — apar In numar semnificativ in
cercetarile arheologice. Pe parcursul lucrdrii vom opta pentru incadrarea lor in trei mari
perioade — cea ,,otomana” (secolele XVI(?)-XVII), cea ,,barocd” (sf. secol XVII — sf. secol
XVIII) si cea ,industriald” (sf. secol XVIII — secol XX). In privinta (4.1.2.) Tijelor si
mustiucurilor majoritatea pieselor pastrate sunt fie de datd recenta, fie piese de lux — sau
ambele — prea putin relevante pentru instrumentarul cotidian si pentru tabloul general al
epocii. (4.1.3.) Pipa occidentala ceramica, dintr-o singura bucata, in mod notabil lipseste din
repertoriul decoperirilor, Transilvania incadrandu-se ferm in sfera ciubucului oriental. Avem
insa (4.1.4.) Pipe de portelan si alte instrumente pentru fumat preculem lulele de lemn de
traditie occidentald sau lulele de spuma de mare sau de portelan, cu origini in traditia
compozita orientald. Sunt apoi (4.2.) Containerele pentru transportul si pastrarea tutunului,
de la simple pungi la tabachere de lux, (4.3.) Instrumentarul accesoriu — amnar, cremene,
clesti, curdtitor si (4.4.) Alte elemente ale culturii materiale asociate tutunului precum
matrite, cutite de cizelat etc. respectiv (4.4.1.) Instrumentarul asociat productiei de lulele.
Cu aceasta intram in concret pentru a discuta (4.4.2.) Urme arheologice asociate productiei

de tutun.

Capitolul 5 — Stadiul cercetarilor arheologice.

In spatiul Romaniei publicarea primelor piese de gen se datoreaza lui Karl Romstorfer —
in 1913 apérea la Bucuresti volumul sau Cetatea Sucevii descrisa pe temeiul propriilor
cercetari facute intre 1895 si 1904 incluzand o plansi cu 18 lulele, cAteva observatii despre
unde au fost gasite si un scurt comentariu despre una dintre ele. Inca dinainte de asta, in
1883, Floris Romer incepuse sa acorde atentie lulelelor gasite in cursul sapaturilor de la
catedrala din Oradea.

Interesul pentru lulelele transilvdnene a inceput sd se manifeste insa in mod concret abia
la sfarsitul secolului XX, prin publicarea treptatd de piese de la Sibiu, Oradea si Vintu de Jos,
urmatd in 2002 de o incercare de tipologie bazati pe materialul de la Oradea®. Prima sectiune

a capitolului intitulatd (5.1) Transilvania propriu-zisa se concentreaza asupra nucleului

7 Romstorfer 1913.
8 Rusu 2002.



istoric si se doreste a fi nu doar o simpld prezentare a bibliografiei, ci un repertoriu al
descoperirilor de acest gen cunoscute si puse 1n circulatie, un instrument de lucru necesar
pentru a obtine o imagine de ansamblu. Descoperirile publicate cad in trei categorii mari:
loturi de lulele abordate din perspectiva tipologica a arheologiei/etnografiei tutunului (Deva,
Gheorghieni — Prisca, Reghin, Rupea, Sebes, Sibiu), descoperiri de lulele publicate ca parte
a unor inventare mai complexe (Alba Iulia, Cluj-Napoca etc.) si simple mentiuni nedetaliate,
acestea din urma fiind cele mai numeroase.

In partea a doua a capitolului extindem repertoriul la (5.2.) Posesiunile principatului
Transilvaniei, unde includem in vederea unei imagini de ansamblu partile vestice ale
Romaniei actuale (cu amplele loturi puse in circulatie de la Oradea si Timisoara) dar st
marele centru de productie de la Debrecen.

A treia parte a capitolului se apleaca catre (5.3.) Vecinii extracarpatici respectiv (5.3.1.)
Tara Romdneasca, (5.3.2) Moldova si (5.3.3) Dobrogea, fara a mai incerca de aceastd data
intocmirea unui repertoriu exhaustiv. O simpld comparatie in baza acestor studii, intre
descoperirile din interiorul arcului carpatic si cele din exteriorul lui, este suficienta pentru a
ardta doud culturi materiale profund diferite. Pentru perioada secolului XVIII si mai tarziu,
acest lucru nu este surprinzator, Transilvania evoluand pe liniile Europei Centrale, in timp
ce teritoriile de peste munti urmau traiectoria Imperiului Otoman. Dar si in perioada
timpurie, cand in intreg spatiu circulau numai lulele ,.turcesti”, sunt clare diferente intre

piesele aflate in uz in Transilvania si cele aflate in uz peste munte.

Capitolul 6 — Trei studii de caz

Dupa ce am obtinut o imagine de ansamblu in capitolul anterior, in baza loturilor de
material publicate si a unor ocazionale informatii inedite, Tn continuare clarificam si detaliem
subiectul prin Trei studii de caz bazate pe loturi consistente de materiale inedite. In aceste
studii de caz aborddm nu numai probleme referitoare la raspandirea si tipologia culturii
materiale asociate consumului de tutun dar si aspecte procedurale, accentuand
inconvenientele prezentate de colectiile de muzeu fata de descoperirile cu context cunoscut.

Fiecare din cele trei studii abordeaza un mediu social diferit, respectiv cel al marilor
centre (exemplificat prin cazul Sibiu), cel al centralelor secundare (exemplificat prin cazul
Turda) si cel al punctelor militare (exemplificat prin cazul Cetétii Bathory din Simleu
Silvaniei). Analiza si inventarierea materialelor inedite ce fundamenteaza aceste studii de
caz lor reprezinta un progres in avansarea nivelului de cunoastere a arheologiei consumului

de tutun. O contributie la fel de importanta este insa si faptul ca aceste loturi nu sunt analizate
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numai prin ele 1nsasi, prin simple analogii tipologice, ci puse in context si comparate cu
loturi provenite din contexte similare, ingdduind sa se observe pattern-uri de raspandire

istorica si de carente de publicare moderna.

6.1. Un mare centru — Sibiul

Cazul Sibiului este cel al unui vast context urban din care variate descoperiri, din diferite
puncte, au fost publicate in diferite momente, fara a fi sintetizate si adunate intr-un tot
coerent, astfel incat imaginea ramane fragmentara. Dar dintre marile centre ale Transilvaniei,
numai despre Sibiu putem spune ca beneficiaza de suficiente informatii pentru a intrezari
macar panorama tipurilor de lulele istoric utilizate. Studiul de caz, publicat intr-o prima
versiune pe durata doctoratului’ s-a bazat pe un lot de 30 de lulele de lut, o pipa de lemn si
un curdtitor de pipd descoperite in 2018-2020 in cursul cerctarile arheologice desfasurate in
interiorul catedralei evanghelica din Sibiu.

Prezentam astfel mai intai (6.1.1.) Contextul cercetarii arheologice de la catedrala
evanghelica din Sibiu, majoritatea pieselor discutate provenid dintr-un nivel aflat in legatura
cu lucrarile de restaurare desfasurate in anii 1853-1855, un strat specific, bogat in material.
In ceea ce priveste continutul lotului de lulele, iese imediat in evidentd faptul ca cele mai
numeroase sunt piesele de tip central-european, in general in forme industriale usor
atribuibile secolului XIX, situatia de asteptat, avand in vedere cronologia umpluturii din care
provin. Stampile ale atelierekor <A.RESS>, <AMSTATT[ER]> si <BODNAR /
SCHEMNITZ> confirma cronologia. Formele sunt fie central europene, fie otomane tirzii,
si se remarca absenta unor pipe de tip ,,maghiar” propriu-zis dar celelalte sapaturi publicate
din oras nu au fost cu mult mai bogate in astfel de descoperiri. Diferentd fatad de cultura
materiald tipica pentru alte parti ale Transilvaniei se poate datora unei dihotomii culturale

intre sasi si maghiari care s-a extins la practicile lor de fumat.

6.2. Centrele secundare — Cazul Turda

Tot din mediul urban, dar din cu totul alt tip de mediu urban, provin si piesele pastrate in
colectiile de arheologie si etnografie ale Muzeului de Istorie din Turda. in contextul
elaborarii acestei teze au putut fi procesate 25 de piese din colectia de arheologie a muzeului,
16 piese din colectia de etnografie si cinci exemplare descoperite in cursul sapaturilor

arheologice de la biserica reformatd din Turda Veche.

° Dobrota 2023.



Fiind vorba de colectii de muzeu si de piese cu proveniente frecvent incerte, natura
materialului studiat a fost mult mai variata si lotul a putut fi divizat in (6.2.1.) Materialul de
traditie otomana $i(6.2.2.) Lulelele din epoca productiei in masa austro-ungare. Am putut
efectua inclusiv niste prime comparatii statistice cu alte doud centre din vecinatate, Aiud si
Reghin, ce ofera imagini foarte diferite, desi, in primul caz, materialul cu care putem lucra
consta dintr-o serie de descoperiri punctuale, iar 1n al doilea, ca si la Turda, este vorba despre
o colectie de muzeu. O comparatia dintre loturile de la Turda, Aiud si Reghin este sugestiva
pentru sdracia descoperirilor timpurii, atat pentru cele otomane propriu-zise cét si pentru cele
produse in traditia otomani in epoca urmitoare. In schimb piesele produse in masi sunt
foarte bine reprezentate, atat in cazul productiei marilor ateliere maghiare din secolul XVIII

cat si a celor central-europene de secol XIX(-XX).

6.3. Contextele militare — Cetatea Bathory din Simleu Silvaniei

Cu exceptia atelierelor, contextele militare au oferit informatiile cele mai valoroase —
si mai numeroase — despre evolutia lulelelor, acestea fiind intens utilizate in mediul militar
iar transformadrile suferite de fortificatii asigurand existenta unor situatii clar databile. Un
caz bine cunoscut este Jeni Palanka, distrusi la 1686'°, ce a furnizat un foarte bogat
material, utilizat cu succes pentru datarea tipurilor de lulea raspandite in perioada
otomani si pentru momentul aparitiei lor. In spatiul transilvinean, un valoros lot de acest
gen provine de la carantina Prisca, de 1angd Gheorghieni' aflati in uz intre 1732 si 1808!
iar un altul de la cetatea Deva'?.

Cetatea Bathory din Simleu Silvaniei, iesita din uz pe parcursul secolului XVIII, este
un alt foarte bun exemplu, iar de aici am avut ocazia sa analizez un lot de 233 lulele de
lut arheologice. (6.3.1.) Materialul de traditie otomana este relativ bine reprezentat sub
forma (6.3.1.1.) Pieselor de caolin, (6.3.1.2.) Pieselor comune, (6.3.1.3.) Pieselor
glazurate dar si (6.3.1.4.) Variantelor regionale. Apar includiv piese foarte timpurii, cu
inscriptii arabice, ce lipsesc mai la est. Analogiile generale sunt catre spatiul Ungariei
actuale iar analogiile exacte sugereazd legdturi stranse cu Oradea si Deva. Majoritatea
materialului 1l reprezintd insa (6.3.2.) Lulelele din epoca productiei in masa austro-
ungare sau formele lor derivate. Cea mai bine reprezentatd este productia in masa

maghiard de sfarsit de secol XVII — secol XVIII, cu tipurile standard M1, M2 si M3, asa

10.Gaal 2010.
' Demjén 2018.
12 Codrea 2022.
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cum le-a definit Kondorosy'® predominand categoric. Marea cantitate de material a ficut ca
analiza sa fie divizata n (6.3.2.1.) Lulelele maghiare de tip M1, a céror productie lor a incetat
in jur de 1720, (6.3.2.2.) de tip M2, ce continud pana catre jumatatea secolului, respectiv
(6.3.2.2.) de tip M3 1 (6.3.2.4.) Alte tipuri din epoca productiei in masa si a celei industriale,
categorie subreprezentata la Simleu Silvaniei ca urmare a abandonului treptat al cetatii.

La Cetatea Bathory avut la dispozitie un lot de lulele numeros, coerent intern, din contexte
bine documentate si provenind dintr-un sit cu datari stranse. Acest lucru a ingaduit ca in
(6.3.3.) Lulelele de la Cetatea Bathory in contextul lor arheologic sa stabilesc tipologii clare

s1 sa identific formele care circulau in mod simultan.

Capitolul 7 — Luleaua ceramicda transilvand — principalele forme

In baza informatiilor decelate pe parcursul elaboririi studiilor de caz, corelate cu
informatiile deja puse in circulatie si cu tipologiile avansate anterior in bibliografia de
specialitate, am urmadrit distributia si tipologia lulelelor de lut. Marea varietate de forme si
decoruri pe care le ia luleaua nu ingaduie in acest moment stabilirea unei tipologii fixe. Se
pot discerne insa o serie de forme marcante, repere cronologie si stilistice clare, unele
raspandite pe teritorii imense, altele manifestari locale, dar bine definite. In acest capitol ne-
am aplecam asupra acestor piese marker, incercand sa definim perioada si spatiul lor de
circulatie — iar procedand astfel, pattern-uri mai mari se contureaza.

Am structurat tipologia in baza celor trei mari perioade deja stabilite anterior In cadrul
capitolelor anterioare, rezultand astfel trei mari segmente: (7.1.) Perioada otomana (sf. sec.
XVI — inc. sec. XVIII) si mostenirea ei, (7.2.) Perioada baroca (sf. sec. XVII — sec. XVIII) si
(7.3.) Perioada industriala (sec. XIX — inc. sec. XX).

In perioada otomana putem face diferenta intre (7.1.1.) Lulelele nearticulate — in cadrul
carora se remarca (7.1.1.1.) Lulelele nearticulate cu inel articulat (Varna II), (7.1.1.2.)
Lulelele nearticulate fatetate si lustruite si (7.1.1.3.) Lulelele nearticulate, deschise la
culoare, cu decor stelat. Avem apoi (7.1.2.) Lulelele semi-articulate din care vor deriva cele
produse in masa si in randul carora se remarca (7.1.2.1.) Lulelele otomane semi-articulate
cu bol simplu. Urmeaza (7.1.3.) Lulelele glazurate, o categorie specifica spatiului nord-
balcanic si panonic, ce pot in mare impartite intre (7.1.3.1.) Lulelele cu rozeta, (7.1.3.2.) Alte
lulele glazurate nearticulate, (7.1.3.3.) Lulelele glazurate cu bol lobat si (7.1.3.4.) Lulelele

glazurate articulate. (7.1.4.) Lulelele articulate neglazurate, comune 1n sfera culturala

13 Kondorosy 2010, cu bibliografia.
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otomand, sunt rar intalnite, prezenta lor fiind in mare limitata la piese de caolin foarte
timpurii, fie cu gamba lunga, prova si inscriptie ,,Liga al mahbub liga al qulub”, fie cu gamba
scurtd si borcanate.

Tipologia perioadei baroce este mai putin variata, epoca fiind dominata de (7.2.1.) Lulele
semi-articulate ,,maghiare” ce evoluiaza prin succesiunea a trei modele semi-standardizate
— M1, M2 si M3 — inainte de a se rediversifica puternic. (7.2.2.) Lulelele nearticulate isi
continud existenta si n secolul XVIII, caracteristice pentru perioada fiind piesele cu gavan
in forma de lalea. Dar avem si forme locale —1a Deva si la Simleu Silvaniei se poate identifica
un tip de lulea nearticulata, databil in baza contextului catre inceputul secolului XVIII, cu
gavanul in forma de sac si cu gamba ce se ingusteaza puternic numai pentru a se evaza din
nou cdtre capat, contur ce aminteste bine de piesele otomane rosii fatetate. O categorie in
declin sunt (7.2.3.) Lulelele glazurate si descendentii lor, desi variante ale categoriilor in
mod obisnuit neglazurate sunt ocazional produse si in forme glazurate, practica ce se va
perpetua si in secolul XIX. In categoria (7.2.4.) Lulelele articulate si tranzitia cdtre tipurile
industriale includem o serie de tipuri locale, raspandite pe durata.

A treia perioada din istoria evolutiei lulelei de lut se remarca prin aparitia unor noi mari
centre de productie, ale caror marfuri se raspandesc de la un capat la celalalt al imperiului
austriac. Dimensiunile pieselor cresc, gavanele lulelor (cilindrice, poligonale sau cilindric
evazat) devin 1nalte, bolurile in mare masura dispar, inelele se subtiaza si se simplifica iar
stampilele devin comune. Predomind doud mode — cea central-europeand (sau tipic
industriala), si formele evoluate ale lulelelor maghiare din secolul anterior. (7.3.1.) Lulelele
central-europene (austriece) din marile centre de productie ale Slovaciei actuala, indeosebi
Schemnitz (Banska Stiavnica, Selmec(banya)), dar si Podrecz (Podre¢any) sau Nitra sau din
Austria (Wiener Neustadt, Theresenfield, Pernitz), domina peisajul descoperirilor
arheologice transilvane. Desi poartd stampile de renume, alte piese erau de fapt produse la
Kormend, Vasvar, Bonyhad ori Papa din vestul Ungariei. Fabrica de la Batiz este si ea activa,
iar productia mesterilor locali continua si ea. Astfel (7.3.2.) Lulelele maghiare 1si continua
existenta, in forme influentate de cele central-europene iar pe parcursul secolului isi fac

aparitia si (7.3.3.) Lulelele de cafenea.

Concluzii
Pe parcursul secolelor XVI-XVIII, Transilvania trece prin mai multe faze, ce reflecta
transformdrile epocii moderne, si care pot fi rezumate intr-o primd fazd, corespunzand

ultimilor ani ai Ungariei medievale si conflictelor interne care au urmat, o a doua faza (1570-
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1691), corespunzand principatului tehnic independent, dar prins Intre est si vest, si o treia
faza, corespunzand dominatiei habsburgice si imbratisarii valorilor central europene. Cele
trei faze se suprapun etapelor de diseminare ale tutunului in lumea veche. Prima corespunde
introducerii de Nicotiana tabacum si Nicotiana rustica, pe moment inca plante exotice,
pentru care interesul public este prioritar medical, dar care deja incep sa se raspandeasca si
ca mijloace de divertisment. A doua corespunde raspandirii rapide a tutunului ca mijloc de
divertisment si contrareactiei imbratisate de societdtile traditionale impotriva acestei plante
neavenite si a noilor obiceiuri pe care le aduce. Principatul Transilvaniei urmeazad aici
aceleasi mari linii directoare ale epocii, dupa mijlocul secolului XVII dieta emitand o
intreaga serie de edicte antitabagice, atat impotriva fumatului cat si impotriva tutunului care
atare — edicte care se dovedesc prea putin eficiente pentru a ii stopa raspandirea. A treia
perioada este marcata de acceptarea coexistentei cu tutunul si de eforturi organizate de a
profita de pe seama lui, prin monopoluri, incurajarea cultivarii, productie in masd de pipe si
lulele etc.

Istoric aceste etape se reflectd in documentele epocii mai intai prin mentiuni, sumare, in
mare masura anecdotice, apoi printr-o legislatie tot mai stufoasa, pentru a ajunge la sfarsitul
secolului XVIII la manuale pentru cultivarea tutunului si la prima istorie a raspandirii sale
in Transilvania. Reactiile sociale, de la imbratisarea ferventd a fumatului la groaza anumitor
fete religioase si la grija autoritatilor fatd de pericolul de incendiu pe care il reprezenta pot fi
urmarite prin aceste documente, precum si interactiunile implicite productiei, comertului si
consumului de tutun.

Documentele vorbesc insa prea putin despre acest instrumentar necesar si reflectd numai
aspecte ale vietii epocii. Aici intervine rolul arheologiei in descifrarea culturii materiale
implicite tutunului — in principal prin urmarirea evolutiei si raspandirii lulelelor de tun. Rolul
arheologiei se Tmpleteste insd cu cel al etnografiei, cele doud discipline necesitdnd sa
colaboreze pentru a obtine o imagine de ansamblu coerenta.

Arheologia tutunului este insa un domeniu relativ nou deschis in spatiul transilvan. Abia
anii 2010 au vazut aparitia de studii specializate, dedicate lulelelor de lut de la Gheorghieni
— carantina Prisca (A. Demjén), Reghin (A. M. Gruia) si Rupea (O. Toda), iar, cdtre Banat si
Partium, a celor de la Timisoara (B. A. Craiovan, R. Dincd, A. Gaspar, Zs. Kopeczny) si
Oradea (Sz. Kondorossy). Anterior, desi piese au mai fost ocazional publicate, numai
incercarea lui D. Marta, aparuta in 2002 in monografia coordonata de A.A. Rusu, de a stabili

o tipologie a lulelelor in baza descoperirilor de la Oradea poate fi consideratd ca un studiu
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de specialitate. Aceasta situatie contrasteaza puternic cu cea din Ungaria, unde specialistii se
aplecau Incad de mult asupra acestuia domeniu de studiu.

Intre inceputul redactirii acestei lucriri in 2018 si prezent a fost o singura contributie de
amploare la studiul arheologic al lulelelor de lut din Transilvania, dar una monumentala —
volumul despre piesele de la cetatea Deva, publicat in 2022 de I. C. Codrea. In spatiul de
interes si pentru perioada in cauza singurul lot comparativ ca dimensiuni si ca semnificatie
era cel treptat publicat de Sz. Kondorossy de la cetatea Szeged. Studiile noastre de caz
adaugd inca trei puncte pe hartd Sibiu, Turda si cetatea Bathory din Simleu Silvaniei. Ca
dimensiuni si varietate, dintre loturile puse in prezent in circulatie, cel de la Simleu Silvaniei
este Intrecut numai de cele de la Deva si Szeged si are avantajul faptului cd cetatea Bathory
a iesit din uz in secolul XVIII, materialul putind fi astfel scurt datat. Studiile de caz despre
Sibiu si Turda accentueazd incongruentele inerente publicarii unor materiale descoperite in
diferite puncte ale unui oras, provenind din contexte diferite. Materialele de la catedrala
evanghelica din Sibiu sunt relativ unitare, dar descoperirile din alte puncte ale orasului
reflectd alte tipologii, alte epoci. La Turda, colectia de pipe a muzeului este variata si nu
ingaduie stabilirea unui profil coerent al culturii materiale. La cetatea Bathory din Simleu
Silvaniei avem in schimb materiale asociate unele cu altele care ne ingaduie sa stabilim
contemporaneitatea anumitor tipologii si, per total, un lot suficient de numeros si de unitar
pentru a urmadri evolutia lulelelor de lut pe parcursul perioadei de utilizare a cetatii.
Materialele timpurii, de facturd otomana, apar corelate unele cu altele, tipuri de lulelele
produse 1n masa la Inceputurile epocii habsburgice apar impreunad cu produse de factura
locala etc.

Corelarea acestor mari loturi cu celelalte piese publicate din diferite puncte ale
Transilvaniei, puncte pe care am Incercat sa le repertoriez cat mai in detaliu, releva un peisaj
inca fragmentar, dar in care putem observa anumite clare tendinte ale culturii materiale.
Lulelele otomane de caolin cu gamba lungd, frecvent inscriptionate in araba si datate la
inceputul secolului XVII, eventual chiar in jur de 1600, fiind astfel cea mai timpurie
categorie clar identificabila, apar la Timisoara, Oradea si Simleu Silvaniei, dar nu si mai la
est. Traiectoria istorica a celor trei puncte este diferitad — Timisoara era deja parte a Imperiului
Otoman inca din secolul XVI, Oradea va deveni parte la mijlocul secolului XVII, iar Simleu
Silvaniei va ramane in afara imperiului, ceea ce se reflectd in numarul redus de piese
otomane timpurii de aici. La Deva avem lulele otomane de secol XVII, dar nu si formele

cele mai timpurii. Si mai la est, orice tip de material standard otoman devine rar — o lulea de
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la Turda este singura piesi clar identificabila. In rest avem ocazional piese ce reflecti moda
otomand, dar In forme mai putin tipice, si greu de datat cu precizie.

In cele patru puncte bine documentate de la fruntariile vestice ale principilor
Transilvaniei, se observa evolutii diferite. Materialul de la Oradea si Simleu Silvaniei
sugereaza relatii mai apropiate cu spatiul Ungariei — i.e., pasalacul de la Buda, precum si
direct intre cele doua puncte. Unele piese sugereaza si relatii directe Intre aceste doud puncte
si Deva, dar la cetatea Deva in materialul otoman predomina alte forme decat in nord,
indicand preeminenta unor alte relatii. Timisoara are evolutia cea mai divergentd, aici
dominand o categorie de lulele rosii nearticulate slefuite, ce au aparut in asemenea cantitati
incat pare logic ci erau produse local. In numar mai mic, acestea apar si la Oradea, Simleu
Silvaniei, Deva si catre vest, dar lipsesc catre est, in Transilvania propriu-zisa.

Obiectiv, cu exceptia cetatii Deva este dificil, aproape imposibil, sd gdsim descoperiri din
aceasta perioadd in celelalte puncte cunoscute de pe teritoriul Transilvaniei. Chiar si la
Simleu Silvaniei, in comitatul Crasna, materialul otoman timpuriu nu depaseste 10%. Acest
lucru se poate datora faptului ca loturile sunt mult mai putin numeroase si coerente (sau prea
tarzii), absenta lor reflectind numai un stadiu de cercetare, dar poate reflecta si realitatea
creatd de legislatia epocii. Aparitia unor piese de clard inspiratie otomana, dar neapartinand
unor tipuri fixe, ar putea fi in acest caz explicata prin incercarile mesterilor olari locali de a
imita piesele de import ulterior liberalizarii pietei.

Instaurarea dominatiei habsburgice la sfarsitul secolului XVII se reflecta si in schimbarea
tipologiei lulelelor, materialul de facturd otomana fiind Tn mare masurd Inlocuit de o
productie in masa de tip ,,maghiar”, iesitd indeosebi din atelierele de la Debrecen. Aceste
tipuri de lulea reprezintd cea mai mare parte din descoperirile de la Simleu Silvaniei, atat in
formele lor clasice cét si cu diferite variatii ce indica influente diferite. In paralel cu ele,
circuld insa si cel putin un tip caracteristic, local, de lulea, bogat impodobit si descendent al
formelor nearticulate ale perioadei anterioare. Acest tip de lulea este bine atestat si la Deva,
indicand existenta in continuare a unor relatii, dar cu o exceptie izolatd la Szeged nu mai
reapare in regiune.

Mai catre est, descoperirile, sau cel stadiul actual de cercetare si publicare a rezultatelor,
sugereazd o raspandire treptatd a acestor lulele produse in masa. Piesele ,,maghiare” produse
in masa la cumpana secolelor XVII-XVIII abia sunt reprezentate, cele din prima jumatate a
secolului urmator devin mai frecvente, iar in a doua jumatate a secolului aceste piese produse
in masa nu numai ca se generalizeaza, dar sunt si produse pe plan local, cu mai mult sau mai

putin succes in imitarea standardelor de calitate, reflexie a liberalizérii consumului de tutun.
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In paralel cu ele incep si circule piese de facturd central-europeani, de mai buni calitate,
decorate cu palmete si alte modele caracteristice, si apar noi tipuri locale. Unele au o
raspandire limitata, In timp ce altele capata o popularitate regionald, precum luleleaua neagra
cu bol ,,in gheare”, unul din cele mai caracteristice tipuri de lulea din zona Transilvaniei, si
unul aproape neintdlnit in afara ei. Documentat pana acum la Aiud, Alba Iulia, Andreeni,
Baia Mare, Bran, Cluj-Napoca, Deva, Gheorghieni — Prisca, Reghin, Rupea, Saschiz, Sibiu,
Simleu Silvaniei, Targu Secuiesc, Turda iar mai catre vest la Szeged si posibil la Oradea,
acest tip deschide seria ce incheie secolul XVIII si domind secolul XIX, dupa cum
demonstreaza prezenta sa la Prisca, unde carantina s-a aflat in uz intre 1732 si 1808.

Usor de recunoscut datoritd bolului modelat ,,in gheare”, rezultat al stilizarii progresive a
petalelor mai vechi, acest tip de lulea prezintd deja caracteristicile secolului XIX, indeosebi
prin pasta neagra si suprafata slefuitd. Se pot observa insa sub-tipuri regionale si in productia
lulelelor maghiare, caracterizate printr-o pasta portocalie, frecvent cu miezul numai partial
ars, si cu suprafata aspra. La Turda si Gheorghieni — Prisca avem un sub-tip de ,,maghiar” ce
revalorificd bolul semisferic al formelor anterioare si il combina cu o gamba foarte scurta,
terminatd intr-un inel ce formeaza o floare. La Deva, Marghita, Oradea, Turda, Hatvan si
(probabil) Szeged un sub-tip mai apropiat de forma clasica din a doua jumatate a secolului
XVIII, dar cu baza gavanului in forma de disc. Alte subtipuri de lulea maghiara sunt
documentate prin mai putine exemplare. In general, este dificil de stabilit daca acestea erau
produse ale marilor ateliere din zona Debrecen sau rezultate ale productiei locale, deja
atestatd documentar, precum in 1722 la Baia Mare. O serie de piese atipice, precum unele
din zona Cristuru Secuiesc, pot fi clar atribuite productiei locale, apropriindu-se mai mult de
vechile modele otomane sau de ce se producea peste munti, dar, fiind in general lipsite de
contexte clare, o Incercare de a le data ar fi hazardata.

Cea mai mare parte a descoperirilor din Transilvania propriu-zisa consta insa din piese
atribuibile marilor ateliere de secol XIX din Slovacia, Austria de est si din Ungaria de vest.
Stampilele (Batiz, Deva, Kronstadt) indicd insa productia acestor piese si pe plan local iar
mesterii producitori de lulele continui s apara in documente. In punctele de unde s-au
publicat loturi consistente, aceste piese central-europene fie domina statistica, fie reprezinta
cel putin o proportie semnificativa. Exceptie fac cetatea Bathory din Simleu Silvaniei si
carantina Prisca de la Gheorghieni, deja scoase din uz in aceastd perioada. La Oradea
continud sa predomine formele de lulea maghiard, probabil datorita vecinatatii cu Debrecen.
Si la Timisoara acest tip de material este deficitar, dar aproape tot materialul publicat de la

Timisoara este de factura otomana timpurie.
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Recapituland aceste linii generale, descoperirile databile in perioada principatului
propriu-zis (ante 1690) sunt rare iar cele care existd se concentreaza in vest, In contexte
militare aflate la granita cu Imperiul Otoman. in contrast, descoperirile din punctele aflate
sub controlul direct al Inaltei Porti (Timisoara, Oradea) sunt consistente. Aceasta reflectd
legislatia anti-fumat a dietei iar pipele (ilegale) mentionate in izvoarele contemporane erau
probabil de o naturd mai perisabila. In perioada urmitoare, cand incepe productia in masa in
zona Debrecen, observam o raspandire treptata a acestor piese din pastd portocalie produse
in masa, pentru ca, la sfarsitul secolului XVIII, acest tip de lulea de lut sa fi prins deja
radacini si in Transilvania si s fie produs pe plan local, in diferite forme. A treia perioada,
caracterizata prin piese in stil central-european, in general de mai buna calitate decat inainte,
din pastd neagra sau rosie, corespunde mai ales secolului XIX, dar aceste piese isi fac deja
aparitia la sfarsitul secolului anterior. Prezenta stampilelor si o mai bund documentare a
atelierelor frecvent ingdduie de acum inainte retrasarea originilor, dar falsificarea produselor
renumite devine o problema.

Fiecare din aceste perioade este marcatd de forme de lulea si de trdsdturi caracteristice,
dar marea varietate de tipuri si de ateliere active in paralel face dificild stabilirea unei
tipologii fixe. Daca ar fi incadram materialul Tnsa nu intr-o tipologie fixa, ci intr-o serie de
categorii, in functie de elementele sale distinctive, o prima diferentiere categorica pe care
am putea incerca sa o facem este intre lulele cu profil continuu— i.e. fara cezura intre gamba
si gavan — si lulele cu profiluri intrerupt — in care gavanul si gamba formeaza elemente
distincte, mai mult sau mai putin bine definite. Pasta si finisajul for si ele elemente
distinctive. Pentru perioada otomana (pre-1690) avem forme distinctive nearticulate,
glazurate sau pasta de caolin, dar forme de acest tip continud sd apara si in perioadele
urmatoare. Pasta portocalie este caracteristicd productiei Tn masa ,,maghiare” iar pasta neagra
si/sau de calitate productiei central-europene, dar de fiecare data exista exceptii.

Atragem atentia asupra acestui lucru datoritd faptului ca lulelele sunt de obicei
descoperite in stare fragmentara. In cazul in care gavanul a supravietuit, mai mult sau mai
putin intact, incadrarea piesei Intr-o categorie sau alta este posibila, precum si o datare, mai
mult sau mai putin stransi. In multe cazuri avem insd numai gambe. Si aici se pot face
distinctii — in perioada otomana piesele nearticulate ar gamba terminata in forme particulare,
iar cele articulate preferd un inel circular mare, cu ante-inel iesit in afard; in perioada
productiei in masd ,,maghiare” tipul M1 favorizeaza un inel terminal bombat numai catre
exterior, crestat liniar sau cu rotita zimtatd, M2 are gamba bogat decoratd geometric si un

inel geometrizat, rasucit in stil ,,turban”, iar M3 renunta la decorul de pe gamba si utilizeaza
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un inel terminal neglijent crestat in stil ,,turban”; in perioada urmatoare, materialul central-
european tinde sa reducd inelul la o simpla banda terminald sau pereche de benzi, moda
preluatd acum si de productia ,,maghiara”. Aceste tendinte generale nu sunt insa fara exceptii,
un gavan specific unui anume tip putandu-se combina cu o gamba mai caracteristica unui alt
tip.

In baza repertorierii punctelor cu descoperiri cunoscute si puse in circulatie, un instrument
de lucru pentru o mai buna intelegere a situatiei generale, si a analiza lulelelor de la Sibiu,
Turda si Simleu Silvaniei am putut obtine analogii si sincronisme pentru aceste elemente de
culturd materiale. In plus, fiecare din aceste trei studii de caz a prezintat o fateta diferita a
arheologiei consumului de tutun. In cazul Sibiului, un mare centru urban, de unde avem un
lot consistent de lulele descoperite intr-un context arheologic clar datat inainte de mijlocul
secolului XIX si care poate fi comparat cu descoperirile din alte puncte ale orasului. In cazul
Turdet, o colectie de muzeu, variatd si neomogena, care nu se poate baza pe contexte clare,
ci numai pe analogii. La Simleu Silvaniei, un grup omogen de peste 200 de piese, provenit
dintr-un context militar bine datat, o cetate ce a iesit din uz in secolul XVIII, si care, in mod
suplimentar, oferd oportunitatea pentru sincronisme datoritd situatiilor in care au iesit, In
mare numar, lulele de tipuri diferite.

In final, in baza acestor studii de caz, si a informatiilor preexistente, am putut identifica
principalele tipuri de lulea care pot servi ca markere temporale si stabili o tipologie generala,
in care materialele si poatd fi incadrate. In proces, s-au relevat si modele de distributie,
relevand relatii intre diferite centre, sau, prin lipsa materialelor, absenta unor relatii, ceea ce
reflectd in concret informatiile istorice despre legislatia antitabagicd din Principatul

Transilvaniei si succesul inregistrat de consumul de tutun in perioadele urmatoare.

Doresc sd multumesc doamnei Daniela Veronica Istrate, conducatorul meu de doctorat,
pentru sprijinul intelectual si moral pe care mi l-a oferit in decursul anilor si pentru rabdarea
pe care a aritat-o pe parcursul elaborarii acestei teze. Ii multumesc de asemenea pentru
accesul pe care mi l-a asigurat la materiale inedite de la Cetatea Bathory din Simleu Silvaniei,
de la Biserica Neagra din Brasov, de la biserica reformata din Turda Veche si de la Bontida.
fi multumesc de asemenea pentru oportunitatea de a participa pe durata acestui doctorat la
cercetdrile arheologice desfasurate la catedrala evanghelica din Sibiu, la biserica reformata
din Cetatea Aiudului si la cetatea de refugiu din Saschiz, toate situri ce au furnizat materiale

inedite pretioase pentru subiectul acestei lucrari.
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